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— О возвращении. Высокопреосвященнаю Макауля, 
Арадепископа, Литсвскало, изь С.- Петербута в5 1. Вильну. 
Указомъ св. Сунода, отъ 7 Мая, за № 1619, дано знать 
о ВысочайшеЕмЪ соизволеши на дозволеме Его Высокоирео- 
священству, въ посльднихЪъ числахъ сего Мая м%сяца, отпра- 
ваться во ввфреную ему Литовекую епархию, для обозрёшя 
оной и устройства епархлальныхь дфлъ, ‘виредь до новаго 
Высочайшаго повельшя о возвращени его въ С.-Петер- 
бургъ для присутотвовая въ св. Синодф. 


— Высочайния награды. Веемилостиз йше сопри- 
числены въ 2 день февраля къ ордену св. Анны 3-й ст., 
за 12-ти лфтнее безпорочное служеше въ должности благо- 
чинныхь по Литовской епархши: протоерей БездЪжекой ц. 
Кобринокаго рЪзда, То@ннь Кадлубовски; Священники: 
Трокской Геормезекой ц. Василя Пьнокевичь, Видзекой 
ц. Новоалександровскато уЪзда Анионий Адамович», (быв- 
пий Воложинскй благочинный) и Слонимеваго уфзла Дат- 
ловской Преображенской п. Антон Паньковскй. 


— № 15, Апръая7 0. 1873%. По вопросу о командиро- 
ни депутата отз помийи для присутствовамя при 
слъдстияхз, производящихся вз духовномз въдомствь по 
жалобамь свътскихь лиць на оскорблеше ить духовны- 
ми ‘лицами. Св. Правит. Суподъ слушали вЪдфне перваго 
департамента Правит. Сената, отъь 80 Января сего года 
за № 5535, по вопросу о командировани депутата отъ 
полищи для присутетвовамя при сл$детыяхъ, производя- 
щихся въ духовномь вЪдомствЪ по жалобамь свЪтекихъ 
лить на обкорблене ихъ духовными лицами. Въ вЪдЪаи 
этомъ изъяснено, что по жалобЪ купца Грикофекаго на евя- 
щенника ©. Деребужа Павла Потемкина, Смоленская духов- 
ная консистойя, 28 Марта 1870 г., предписала евященни- 
ку Соколову произвфеть слфдетве при депутатЪ съ граж- 
данской стороны. СлЪфдователь Соколовъ, предетавивъ 10 
Мая 1871 г. въ консисторно ‘неоконченное слёдетве  посе- 
му ДЪлу, донесъ, что находивиййся при слдетв шо депута- 
томъ въ гражданской стороны ифетный становой приставъ 
Воронцовъ во время  производетва слфдетвыя быль отозванъ 
по лфламъ службы и потомь, не’ прибывъ на вновь назна- 
ченный срокъ въ слёдетвио, увфдомилъ, что занятъ экетрен- 
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ными дфлами. Почему слфдователь Соколовъ просилъ кон- 
систорю сдфлать распоряжене о командировайи въ де- 
путаты вмфото Воронцова кого либо другаго. Вел детые 
сего конеистоя просила губ/ правлеше о командировави 
къ слфдетвю за депутата, вивсто становаго пристава, ко- 
го либо изъ членовь полицейскаго управленя. Но. губер. 
правлеше, отъ 24 Тюля 1871 г., увфдомило, что оно не 
находить основаня командировать члена полицейскаго управ- 
неня, такъ какъ поступокъ евященника Потемкина, заключающий- 
ся въ оекорблени купца Грикофекаго, на основаши 1019 
и 1020 ст. Уст. Угол. Суд., подлежить  раземотрню об- 
щихъ. судебныхь учрежденй, а потому и слдетвя  подоб- 
наго рода ‘должны производиться судебными сл дователяия 
или мировыми судьями, которые обязавы поставить о томъ 
въ извЪстность ближайшее начальство надъ обвиняемыми и 
сему послфднему предоставляется сообщать имъ во все вре- 
мя производства’ слфдетвля, могупия служить къ разъясненю 
дла свфдфшя; касательно же командировамя  депутатозъ, 
какъ съ духовной. такъ и съ гражданской стороны не го- 
ворится. На это  консисторя съ своей стороны сообщила 
губ. правлешю, что по смыслу примбч. 2 ст. Учр. Суд. 
Уст. и 1017 ст. Уст. Угол. Суд., 210—218. ст. „Уст. 
Духов. Коне, и Васащонныхь рёшешй Правит. Сената 
1867 г. Мая 10 № 181, Ноября 22-го № 526, ввя- 
щеннослужители, виновные въ оскорблеши чести, подвер- 
таются наказанию по опредфленю епархальнаго начальства 
согласно правиламь, въ Уставь Духовныхь Консисторй 
опредфленнымь; на этомь основаши и нировой судья пере- 
даль дфло Грикофекаго съ священникомъь Потемвинымь объ 
оскорблеши въ консисторю. А 211 ст. Уст. Духов. Вонс. 
обязываеть консисторшо, если истецъ лицо гражданское, 
приглатать къ слфдетво чиновника городекой или земской 
полищи. Посему  консиеторя вновь просила губ. правление 
командировать кого либо изъ членовъ полицейевкго управ- 
леня за депутата къ слёдетвю. Получивь на это увфдом- 
лен!е губ. правленя, оть 26 Октября 1871 г., что оно, 
на основами 282 ст. Пт. Общ. Туб. Учр., не можеть 
отиЪнить ‘прежнее свое гостановлеше; _ преосвященный, Омо- 
ленсый, въ видахъ устранешл на будущее время подобнаго 
затруднешя, обратилея въ Св. Сунодъ за разъяснешемъ, 
сяфдуеть ли, по смыслу 211 ст. Уст. Дух. Коне.;, пригла- 
шать чиновниковъ тородекихъ или ‘уфздныхь полицейскихь 
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водствъ слЬдетый по: жалобамъ СвфТСКИХЪ лицъ 0бъ 06кор- 
блени ихъ духовными лицами. Св. же Сунодъ, по раз- | 
смотрн!и вопроса, правильно ли Смоленское губ. правлене | 
отказало въ требоваши консистори о командировайи чи- | 


новника полищи въ качествЪ депутата при производетвЪ 
въ духовномь вЪдометвЪ 
священникомь Шотехкинымъ. оскорбленя купцу Грикофскому 
и по сображещи сего вопроса съ подлезашими узаконенями, 
нашелъ: 1) что подсудность дфлъ по жалобамь свётекихъ 
липъ на обиды, причиненныя имъ лицами духовнаго зва- 
мя, положительно разр шается статьями 158 и 197 Уст. 
Дух. Воне., на основаши которыхъ священнослужители 2а 
такого рода преступлемя подлежать пваказаню по опре- 
дфленю духовнаго, а не свфтекаго суда, и 1047 ет. 
Уст. Угол. Суд., по точной сил которой липа духов- 
_ныя за т» противозаконныя дфаюя, за которыя въ за- 
конахъ опредфлено подвергать ихъ отвфтетвенности по 
усмотрёню духовному; а за симъ принятыя губ. лравле- 
немь въ основаше своего отказа отъ  удовлетвореня 
изъясненнато требовашя Консистори 1019 и 1020 ст. 
Ует. Угол. Суд., какъ опредфляюния порядокъ произ- 
водства дфлъ ‘о духовныхъ лицахъ. подлежащихь уго- 
ловному суду, примфнешя къ настоящему ‘дЪлу имёть не 
могуть и 2) ‘равнымъ образомъ въ данномь. случав не 
можеть  иуфть мфета и то. обстодтельство,  указываемое 
туб. правлентемъ, что со введешемь въ дфйстые судеб- 
ныхъ ‘уставовь 20 Ноября 1864 тода командироваше де- 
путатовъ къ производству слЪдетый сими уставами не тре- 
буется; ибо по силв примфчамя къ 2-й ст. о Учр: ‚ Суд. 
Установ. судебная власть духовныхъ судовъ опредфляется 
особыми о ‘нихъ  постановлешями. & слфдовательно. : сущест- 
вующия ‘узаконешя о власти  духовныхь судовъ, изложенныя 
въ ‘УставЪ дух. консистори, остаются въ своей силЪ; 
по стать же 211 сего Устава къ слфдетвю о духовныхъ 
лицахъ, обвиняеныхъь въ оскорблеши чести, должны быть 
приглашаемы чиновники полищи. По сижъ соображешаямъ 
и руководствуясь точнымъ емыеломъ указанныхь .законовъ, 
заключая, что Смоленское губ. правлеше не вправз укло- 
нятьея отъ командировашя чиновника полиши въ качествъ 
депутата при слдетви по означенному дфлу, Сунодъ опре- 
дфлилъ: 0 таковомъ заключени своемъ сообщить, для зави- 
саящихъ распоряжений, на основаши 795 ст. П Т. Общ. 
Учр., Нравит. Сенату. Раземотрвъ изложенныя обетоатель- 
ства, Правит. Сенатъ и съ своей стороны находитъ требо- 
ван1е Смоленской дух. консистои о козавдировани полиц. 
чиновника въ качеств депутата къ производству елЪдетня 
объ оскорблени, нанесенномъ священникомь Потемкинымъ 
купцу Грикофокому, какъ основанное на точномъ разуиЪ 
ст. 211-й Уст. Дух. Конс., правильнымъ, ссылку же Смо- 
ленскаго губ. правлешя на ст. 1019 и 1020 Уст. Угол- 
Суд. неосновательною, такъ какъ упомлнутыя статьи не 
относятся до производства слфдетый о претуплемяхь и 
проступкахь лицъ духовнаго вЪдомства, за которые въ 
законахъ опредфлено подвергать ихъ’ отв тетвенности по усмот- 
рю духовнаго начальства. Посему Правит. Сенатъ опред%- 
ляетъ: отмфнивъ постановлене посему предмету Смоленскаго губ. 
правленя, состоявшееся 16 `Тюля 1872 г. предписать сему прав- 
леню указом» о кемедленномъ исполнен! означеннаго требовантя 
вонсистори, въ Св. же Сунодъ сообщить в5 дне. И, по справк%, 
Приказали: О вышеизложенномь вздфии Правит. Сената 
дать знать преосвященному Смоленскому указомъ. въ разр%- 


слъдетыя по дфлу о нанесенли ‚ 


шене его рапорта, отъ 14 Апрёля 1872 г. за № 3033, 
а лля общато свълЪмя по духовному  вздометву послать 
циркул. указъ. — р 


ЭЖъстныя Фаспоряжения. 


— Утверждень въ должности Великоберестовиц- 
каго благочиннаго, резолющею Его Высокопреосвященства, 
15-го Мая за № 389, священникъ Голынской ц. Михаиле 
Сиътуро. 

— Назначешя. Резолющею Его Высокопреосвящен- 
ства, оть 2 Мая ‘сего тода, за № 354, вакантное  свя- 
щенническое место при Одрижинской ц., Кобринскаго уфз- 
да. Ивановскаго  благочишя , предоставлено надзирателю 
Жировицкаго дух. училища Лоакиму Червяковскому. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства. отъ 2 сего 
Мая, за № 355, вакантное священническое мЪето при’ Го- 
рецкой ц., Ивановекаго благочишя, предоставлено  священ- 
нику Мотольской ц., тогоже благочиния, Павлу Михале- 
вичу. 

— И. д. пеаломщика при Семенишекой (Оникштин- 
ской) церкви, Ковенской губ. Поликариь Крейдиче, резо- 
лющею 14 сего Мая, перем$ щенъ, согласно прошеню, на 
такую же должноеть къ Вавулицкой церкви. 

— Священникь Рабуньской церкви, Вилейскаго у%зда, 
Тумань Калишевичь, резолющею Главнаго Священника 
Арми и Флотовь оть 4 Мая, за № 2150, назначенъ на 
священническую ваканаю въ 4-й улансый Харьковеый Ея 
'Императорскаго Высочества Великой Внагини Александры 
Петровны полкъ. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства, 3 Апр#ля, 
за № 276, бывш священникъ Наревекой ц. /оанне Бъь- 
лявсмий, назначенъ на священническую ваканйю при Ски- 
дельской церкви. 

— Резолющею ПреосвященнЪйшаго Тосифа, епископа 
Ковенекато, бть 16 сего Мая, вакантное псаломщицкое 
иЪето при Козачизнянской церкви Ново Александровскаго 
блаточишя, предоставлено длаконскому сыну Константину 
Фортинскому. 

— Резолющею ПреосрященнЪйшаго Евгешя, епископа 
Брестскаго, отъ 12 Мая, вакантное псаломщицкое сто при 
Черевачицкой ц. Черевачицкаго же благочиня, предоставлено 
просителю и. д. псаломщика при Дивинской Успенской ц., 
Кобринскаго блаточиня, Адаму Гордиевскому. 

— Резолющею ПреосвященнЪйшато Евгеня, епископа 
Брестекаго, оть 12 Мая за № 439-мъ, псаломщицкое мс- 
то при Дивинской Успенской ц., упразднившееся волфдетве 
перемфщения тамошняго и. д. псаломщика Гордлевскато къ 
Черевачицкой ц., предоставлено окончившему куреь  наукъ 
въ Литовской семинари Платону Петровскому. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства, 15-го Мал 
за № 390. вакантное священ. мфото при Носиловекой ц., 
Молодечненскаго благочиния, предоставлено священнику Крев- 
ской Св. Троицкой ц., Ошмянскаго благочитя, Владимру 
Шелжовскому. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства, 15-го Мая 
за № 391, вакантное священ. мфето при Верстокской ц. 
предоставлено  псаломщику Орфховекой ц., Влодавекато 


благочиня, кончившену курбъ “Литовской дух. Семинарии, 


Давиду Качановскому. 


№ 16-й 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


147 


Е рик нии 


Зъсиныя 6 бльсния. 


— Эевящене церкви. 9-10 сего мая мБеяга, 
освящена Бытенскимь благочиннымь. свашенникомь Н. Пфш- 
ковекимъ, новоустроенная каменная церковь въ с. Добро- 
мыслв, Слонимскаго уфзда, во имя Сватитела и Чудотворца 
Николая, при довольно значительномъ стечени народа. 


— Ваканс!и — СвяшенниковЪ: въ м. Креж— 
Ошиянекаго уззда; въ с. Рабунь— Вилейскаго уфзда; въ м. 
Иотоль— Кобринскаго уфзда и въе. Волькообровскь — Сло- 
ниискаго уфзда.— Иеаломщиковъ: въ се. Сычатё и Ор 
товь — Брестекато уфзда; въ с. Киселевцать — Кобрин- 
скаго у$зда: въ с. Дятловичахз—Волковысскато уззда и при Семе- 
нииской ц. Ковонской губ. 


+ > 
ЗХоффииальный Фидьлъ. 
Изъ Гродна. 

— 2 Мая. въ день чествования памяти Св. мученвиковъ Бо- 
риса и ГлВба, преосвященнымь Евгененъ, епископомъ Брест- 
свимъ, ВЪ сослужеши всего тородекаго духовенства, была 
совершена вь ВБорисотлбекомъ монастырв Божественная ли- 
турмя, по окончан!и которой, быль крестный ходъ въ Ко- 
ложанскую часовню, устроенную въ развалинахъ древн®й- 
шаго въ здфшнемь краз православнаго храма и освящен» 
ную въ прошломъ году во имя Св. муч. Бориса и ГлЪба. 

Шеств!е духовной процесси сопровождаль парадъ отъ 
войскъ (части 14 уланскаго и 101 пЪфхотнаго Перискаго 
полковъ) при звукахъ двухъ хоровъ военной музыки, играв- 
шей гиинъ „Коль славенъ нашь Господь въ С1юн®“, и мно- 
гочиеленномъ стечени народа, не смотря на неблагопрят- 
ную погоду. 

Предполагается сей крествый ходъ совершать ежегодно 


въ этотъ день. 
(Гродн. Губ. Въд.). 


Изъ с. Эблянъ (Лидскаго уфзда). 


Зблянскую Покровскую церковь Богъ посфтилъ своею 
уилостю. 6-ю Мая, ровно въ 10-т5 — Ч2а60ВЪ 
утра, среди собравшагося въ храмф народа, послышался го- 
лосъ: «Икона изъ Петербурга». Любопытство, ожидане и 
толки были сильны и разнообразны; всяый старался скорЪе 
узнать и по своему растолковать: какая икона и кфмъ жер- 
твуется. Но воть самъ виновникъ торжества разрёшилъ 
общее нёдоумв ше: „я прихожанинъ святаго храма сего и 
жертвую святую икону Божей Матери Вазанемя, которую 
прошу принять и зстрфтить по чину Православной церкви“, 
сказаль онъ. ЭЖелаше жертвователя немедленно было ис- 
полнено. Икона Казансюя Божей Матеры встр®чена была 
священникомь въ полномъ облачени, съ крестнымь ходомъ, 
при стечени собравшатося къ литурми народа—на погостВ. 
Послв тропаря Божей Матери, икона съ крестнымъ ходомъ» 
при пфви Богородичныхь пфеней, внесена въ церковь са- 
шииъ жертвователемъ и поставлена на самомъь видномъ м%- 
ст$; здфоь она находилась вовсе время совершешя Боже- 
ственной Литурги, по окончаи которой, отслужень быль 
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предъ пожертвованною иконою молебенъ съ акавистомъ; посл 
акаеиста совершенъ быль крестный ходъ во кругь церсви, 
впередл  котораго иесезл была пожертвованнал икона Бо- 
иной „цигери сащин. жертвователемь; затфиъ сказано было 
оВащеннивомь нЪзовольво назидательныхь словъ собравшемуся, 
по случаю торжества, народу, высказана благодарность жер- 
твователю, и сватый образъь поставленъ быль на аналоми 
7 м5етной Богородичной иконы и въ заключене проиъто 
всЗми шолащимися на колфнахь:, Подъ Твою милость, при- 
бВгаемъ, Богородице Д%в“. Тфиь торжество и кончилоеь. 

Богда настало время народу выходить изъ церкви, ви- 
новникъ торжества прихожанинъ Зблянской церкви Михаиль 
Родзевичь, проживающ въ Петербург, объяениль, что 
эта иконы долго находилась заложенной кЪиъ то у одного 
иновърца, пока снъЪ не купить 06 и не пожертвовал 
въ Збланскую церковь, богато украсивши. Пожертвован- 
ная икона писана на кипарисной доскф, въ 12 дюймовъь 
длины, въ серебранной ризь, въ позолоченными вфнцами въ 
большомъ прекрасномь котв. Вибетв съ иконою пожер- 
твованы:. акаоисть Вазанской Божей Матери, лампада 
ЕЪ икокВ накладнаго серебра съ хрустальнымь цвЪтнымь 
стаканчиконь, жестяная кружка съ замкомъ для собирашя 
пожертвований Вь ПОЛЬЗУ иконы и покрывало изъ прекрасной 
золотистой парчи на аналоги, такъ что стоимость всей 
жертвы простирается до 75 руб. 

Нельзя не радоваться этому случаю, тВиъ болфе, что съ нимъ 
совпадаеть оживлене любви и преданности къ лучшему устрой- 
ств и украшению Зблянской церкви, пробудившесеся въ сердцахъ 
нЪкоторыхъ изъ прихожанъ сего храма. Еще до прибытя по- 
жертвованной, иконы разными лицами пожертвовано на 131 
руб. разныхъ предметовъ; такъ крестьяне с. Зблянъ: Вар- 
вара Гемза пожертвовала напрестольный крестъ серебряно 
золоченый цфною въ 8 руб.; Днтонъ Вулешь-икону распя- 
ты; писанную на холст, въ 7 руб.; крест. дер. Красной, 
Стефанъ Третякъ — облачене на преетолъ, цЪною въ 21 р. 
95 к.; крест. с. Збланъ Петрь Локдевичь — дв 
иконы,  цфною въ 1 р. 60 к.; церковный староста 
Иванъ Кудешь-—-бфлую парчевую ризу къ иконв Божей Ма- 
тери, что на горнемь мвстб —въ 7 руб. и одною прихо- 
жанкою пожертвована желтая парчевая риза къ икон по- 
крова Пресв. Богородицы, цфною въ 7 р. 50 к. и проч. 

Збланской церкви священникъ 
Александрь Гинтовтз. 


Какой хлЪбъ долженъ быть употребляемъ въ таниств® 
Евхаристии. 


(Окончанае). 


По наступлен!и вечера !'), иредь праздникомъ Пасхи. {*) 
пришелъ уъ приготовленную горницу и Тисусъ Христосъ съ 
учениками, и когда настало время ужина, возлегь съ 12 
апостолами. Зная, что пришель часъ’ Его идти ко Отцу, 
Онъ, на семъ послфднемъ съ ними ужинЪ, такъ какъ зналь, 
что другаго ужина, и т$мъ менъе пасхальнаго уже вкушать 
не будетъ, торжественно показываетъ имъ, какъ Онъ в03- 
яюбилъ своихъ, сущихь въ мрё, что Онъ возлюбиль ихъ 
до конца, возлюбиль такою любовю, которой не было, нЪтъи 
не будетъ другаго примзра нина земл$, ни на небз, —любов!ю, 


17) Мат. 26. 20. Марк, 14. 17. 
18) Тозы. 13. 1. 
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дЪйств16мъ которой имъ предлагается теперь своимъ, сущимъ 
въ м, ТЬло Его въ пашу и Его Кровь въ пите. Жела 
ммемь возжелмьхь сю пасту ясти 5 вами, прежде даже не 
приму мукь, взываеть Онъ Бъ находящимся съ Нимъ уче- 
никамъ. д: лалолю бо вамь: яко отсель не имамь ясти оть 
мея, дондеже скончаются во Царстви Божчи 1%). `Указывая 
такими словами съ одной стороны на 10, что эту вечерю 
имфетъ и долженъ возъимЪть Онъ — Спаситель ра съ ни- 
ми— своими возлюбленными учениками режде своего стра- 
даня въ пятокъ, когда, по закону, подобало Ъеть закон- 
ную пасху и которой пасхи, такъ какъ Онъ въ то время 
будеть уже ‚преданъ и пострадаеть, Ъсть съ ними че ‘бу- 
детъ, какъ ‘ни желаль бы съ ними Феть; а съ другой, на 
то, что такъ какъ Онъ уже пострадаеть и такимъ обра- 
зомъ закончить все древнее, подъзаконное и посему и та- 
ковой— законной пасхБ уже время конецъ прялти, такъ что 
и нёть надобности ученикамъ Его и ТЪеть ее: Онъ прямо 
указуеть непрерывность послфдующаго существован!я въ м1- 
р», на мЪсто оной ветхо завфтной пасхи, пасхи отнын% 
установляемой Имъ: желащемь возжельхь— очень желалъь Я 
Ъеть съ вами ©1ю пасху—нынЪ новоустановляемую (таинство 
Своего св. Т$ла и Крови)— прежде Моего страданя. Ибо 
сказываю вам», что уже не буду ъсть ел — ни оной ветхо- 
завътной, для которой съ одной стороны еще время не на- 
ступило, а съ другой стороны уже прошло время, -- ни сей 
новозавЪтной, которая есть Онъ самъ 20), ока она несовер- 
ииится вь царствъ Божчемь: ветхозавЪтной ли пасх® предо- 
ставить совершаться въ царствш Вояцемь, когда она и уста- 
новлена лишь въ воспоминане претери$нныхъ Тудеями 0$д- 
стый и изведеня ихъ изъ Египта и служила только ука; 
зашемт, прообразованемъ, тВнью смерти Месс1и — Спасителя 
наиёго. ‘и которая, посему, необходимо должна была убту- 
пить истин, какъ и дЬйствительно уступила!  Желанемь 
возжемьхь сто пасху — таинство св. Тфла и Крови’ отнын% 
установляемое—ясти..: и нельзя было ‘сдЗлать лучшаго при- 
тотовительнаго ‘начала’ непосредственно предъ этими. вели- 
кими, торжественно-святыми НЫ установлешя св. ев- 
харисти. 

«И возлежащимь имь и ядущимь, Тисусь возмутися ду- 
дом. ц свидътельствова, ц рече: аминь, аминь злаолю вамь: 
яко единь оть вась предасть Мя, лдый со Мною *!). Озира- 
хужеся между собою ученики, недоумъющеся 0 комь злаю- 
деть. И начаша скорбъти 22). —Бъ же одинь оть ученикь 
Ею, возлежа на лоньъ Тисусовь, еюже лмюбляше Тисусь... На- 
падь же той на перси Тисусовы, злалола, Ему: Господи, кто 
ести? Отвъща Тисусь: той есть, ем уже Аз, омочивь хлльбь, 
даме. И омочь тльбъ, даде’Лудъ Симонову Искаурлотскому. 
И... чаюли ему Тисуеь: еже твориши, сотвори ско- 
ро—Что ты дЪлаешь, чЪмь занимаешься, дЪлай скор%е. 
Оеюже никтоже разумь оть возлежащихь, кь чесому рече 


ему. Ньицым же мняху, понеже ковчежецъ имяше 
Туда, яко глаголетъ ему Тисусъ: купи, еже тре-. 


буемъ, на праздникъ: или ницимь да нечто дасть :*)». 


19) Лук. 22. 15. 16. 

2) 1 Кор. 5. 7. 

21) Марк. 14. 18. Тоан. 13. 21. 
22) Тоан. 13. 22. Мар. 14. 19. 
2) Марк. 14. 18. Тоав. 13. 21. 
я") |оан. 13. 22. Мар, 14. 19. 
28) [оан. 13, 23—29. : 
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‚ мыелей 
‚ всего,— евангелистомъ Тоанномъ, гередающимъ с1е съ пря- 


НЪ%которые думали, такъ какъ у Туды была сумка съ день- 
гами, то ]исусъ говорить ему: купи, въ чемъ еще есть имъ 
потребность, что нужно къ празднику. Выражене такихъ 
св. апостоловъ, самымъ ближайшимь очевидцемъ 


мою натуральностью, а также съ полною увфренностю въ 
справедливости выражаемаго, прямо и ясно показываетъ, что 
эта тайная вечеря Спасителя съ учениками была именно 
вечеря обыкновенная, средч которой и послЪ которой сво- 
бодно можно было и ириходить и выходить для дЪлъ служ- 
бы, для исполнения обыкновенныхъ, житейскихъ обязанно- 
стей, для всякой купли, продажи, благотворенй, и отнюдь 
не была вечерю праздника пасхи, при которой лип агнца 
и опр$еноки и которою начиналея праздникъ: въ семъ по- 
слЪднемь случа уже не дозволялось и никоимь образомъ 
нёльзя было ни приходить ни уходить, 0собенно за испол- 
ненемъ обычныхъ для каждаго житейскихь дЪльъ, ни ТВыъЪ 
мене — для купли, какъ предполагали апостолы объ уход 
Гуды—какъ и нын$ у 1удеевъ каждый подъ субботвйй вечеръ, 
и тБмь болБе вечеръ ‘пасхальный, есть время‘ по преиму- 
ществу святое, когда воз дЪла — кончены ли он или не 
кончены — оставляются, такъ равно оставляются и торжи- 
щныя продажи и покупки, какъ было и въ то время 24). 
Къ пасхальной вечери апостолы только  притотовлялиеь, у 
нихъ даже, какъ видно изъ ихъ сужденй объ уходВ Туды, 
не все еще было’ приготовлено къ сей вечери, — опр%еноки 
можеть быть у вихъ и были, но ихъ они еще не Ъли, какъ 
и пасхальнаго агнца не Ъли, по той простой и прямой при- 
чин, что еще не отправляли таковой пасхальной вечери и 
за вечер, за которою возлежали они, у ‘нихъ преломлался 
и раздълялея хлЪбъ а не опрЪсноки, такой, какой. прелом- 
лялея у нихъ и вездЪ во всякое время. 

Такимъ образомь, какъ свидфтельствуютъь и древе 
отцы церкви 2, 3, 4 и 8 вфковъ-—Аполлинар!й епископъ [е- 
рапольск1й 25), св. Клименть. Александрйсюй, наученный 
ВЪрЬ во Христа, какъ извЪетно, людьми, жившами съ апо- 
столами: Тоанномъ, Петромъ, Шаковомь и Павломъ, и кото- 
рый кончиль жизнь свою около 212 года христанской 
эры 26), Ипполитъ епископь и мученикъ, составитель пас- 
хальнаго круга, — Госполь нашъ Шисусъ Христосъ, въ по- 
слЪдн годъ своей жизни, не вкушалъ преобразовательной 
пасхи, самъ былъ закланъ въ то самое время, когда во 
храм закалались пасхальныя агнцы, т. е. въ 14 день — въ 
пятницу. «Когда Господь Тисусъ Христосъ произнесъ сло- 
ва: примите, ядите и шйте, пишетъь одинъ отецъ церкви 27), 
то не вкушаль агнца, но самъ пострадалъь какъ истинный 
агнецъ, въ праздникъ Пасхи», —«въ одно время съ агнцёмъ 
пасхальнымъ, который столько вЪковъ служилъ его прообра- 
зованемъ, такъ что никакое могущество земное, никакая 
злоба и хитрость не могли разлучить прообразумое съ про- 
образующимъ ?3). «И отнюдь не такъ, какъ нЪкоторые, во- 
димые незнанемъ, утверждаютъ, якобы вкушая пасху онъ 


24) Луж. 23. 54. 56, 
35) Письма о иричинахъ отдвлеи1я западной щеркви отт 


Восточной. Прокоповича. 1862 г. 213. 
26) Тез регез 4е 1“Е зе, п’адиз еп ом рат М: Эе 
`бепоцае У. 93.65. ь 
37). Петръ Александр. патрархъ—311 г. Пе. о прич. 
. Защ. щ. 213. 


3) ПослЪдне дни земной жизыи Господа нашего 1. Хри- 
ста 1857 г. Ш. 2. 
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преданъ,- чею мы не нашли ни во св. еванемять, # никто и55 
блаженныхь атостолов» намь не передало» 13), 

И такъ, — какъ таинство св. ТЪла п Крови установлено 
Спасителемъ не на пасхальномъ ужинз, а на простой, лишь 
предъ пасхою только бывшей, вечери, и какъ на такохъ 
вечеряхъ обыкновенно употреблялся, и по закону и по обы- 
чаю, хлфбъ обыкновенный, болфе соотв5тетвуюцщий тЪлес- 
нымъ потребностямь, квасный хлЪбъ: то необходимо оста- 
ется признать, что именно такой хл5бъ и употребленъ Спа- 
сителемь въ оное знаменательное время. 

«Въ ветхомъ завзтЪ опрЪеноки употреблялись какъ 
хлЪбъ несовершенный, богословствуетъь одинъ изъ учителей 
перкви ), для воспоминавя поспфшнаго изшестйя изъ 
Египта и соотвЪтствовали прообразовательному устроеню 
церкви и приготовительному состоян1ю человф чества: а Ев- 
харист1я есть самая истина и совершеннфйшее ‘исполнене 
прообразованй, есть истинная пища небесная, спасительная, 
приготовляющая душу и тфло къ вЗчной жизни. Потому и 
образомъ сего совершеннзйшаго тапнства свойственно быть 
веществу совершеннфйшему, а не недостигнувшему своего 
совершенства,— каковы опрФеноки въ сравнен!и съ квасными 
хлЪбами. ‘Такъ и съ самымь существомъ таинства Евхарп- 
стш сообразнЪе употреблять хлЪбъ квасный, нежели пр*- 
ный», 

И теперь, гдф живутъ 1удеи, мы ежегодно на дфлВ ви- 
димъ, какъ они, въ 14 день своего перваго м%сяца, къ по- 
лудню, заботливо осматриваютъ п выметаютъ свои жилища, 
чтобы съ полдня, когда солнце начнетъ склоняться къ ве- 
черу, въ домЪ нигдВ не оставалась даже крошки кваснаго 
хлЪба. А до полдвя, и въ этоть 14 день, въ который Спа- 
ситель совершилъ эту свою знамевательную тайную вечерю, 
опр$сноковъ еще не позволяется, потому что противозаконно 
было бы употреблять ихъ," какъ и агнца. 

И потому-то и св. евангелисты, передаюцие событ!е тай- 
ной вечери, называютъ сей хлЗбъ именно артосоме 3), про- 
стымъ, обыкновемныъ кваснымь хльбомь. Потому-то и въ пп- 
сашяхъ святыхъ апостоловъ, везд®, гл говорится объ этой 
святЪйшей тайн, всегда ‘употребительно тамже название: 
артось 32), ‘хлЪбъ совершенный, вскисш!й, подняви!йся, ква- 
сный. Потому-то, какъ св. апостолы, по живзйшему преда- 
нию и примЗру самаго своего сладчайшаго Учителя и Госпо- 
да, такъ за ними и вс® прое христане первыхъ вЪковъ 
христ1анства совершали св. таинство Евхаристии именно ка 
такомъ же квасномъ хлЗбЪ, каковой всюду бываль въ по- 
стоянномъ, обыкновенномъ домашнёмъ употреблёши у ка- 
жлаго. И нигдЪ нфть никакихъ свидЪтельствъ, чтобы для 


Евхаристи приготовлялся какой лабо особый хлбъ— опр%с- 


НОЧНЫЙ. ь 


Есть общее показан!е истори, что въ первенствующей 
церкви каждый изъ взрующихъ, идя ‘въ церковное собране 
на молитву, особенно въ день воскресный 28, по своей воз- 
можности, несъ съ собою въ это собран!е обыкновенно упо- 
требляемый у него дома, и конечно ‘квасный хлфбъ, ибо 


:) Петръ Александрийский —тамъ же. 
‚ 10) Евсевй епископъ Вивницк!йЙ: Бесфды о таинствахъ 
церкви: 263. 1849 г. 
3") Мат. 26. 26. Марк. 14. 22. Лук. 22. 19: 
`32) 'Двян. ‘2. 42. 46. 20. 7. 1 Кор. 10. 16. 
20—23. 26—28. 7 
23) Дъям. 20. 7. 11. 
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опр%еноки употреблялись лишь у 1удеевъ, да и то лишь одинъ 
разъ въ годъ, вь продолжене извзетныхь 7-мн дней. Изь 
еихъ; принесенныхьъ.въ церковь хлЪфбовъ, прёлстоятелвь церкви 
выбиралъ, сообразно святости и велиию  святЪйшей 
тайны, по возможности, самый лучний, чистый, пшеничный 
хлЪбъ и, отдфливь подобнымъ же образомъ лучшее изъ 
прннесеннаго вина, сколько находиль нужнымъ для жертво- 
приношев!я, совершалъ надъ пими самую тайну, преломляя 
оный ‘освященный хлфбъ въ частицы и преподавая оныя в% 
рующимъ уже какъ истинное Т$ло и отъ чаши, какъ истин- 
ную Кровь Христовы. —Изъ прочихъ же, также принесен- 
ныхъ, но не вошедшихь въ Евхарист!ю, такнхъ же — безь 
сомнзн1я квасныхъ хлфбовъ, обыкновенно, предлагалась въ 
храмв, или около храма, а то н въ домЪ, общая брато- 
любная трапеза, носившая отъ сего назвав! е «агапи» — 
или вечери любви, существоване которой’ у насъ» осталось 
въ видЪ разлающагося въ концз обфдни антидора. 

Между первыми христ1анами, какъ извЪетно, было весь- 
ма значительное количество христанъ, изъ 1удеевь, обра- 
тившихея ко Христу. Известно, что ‚эти нослфдне хри- 
спане изъ 1удеевъь довольно долгое время выполняли вмф- 
ств съ христанскимъ закономъ, и обряды закона древняго, 
Моисеева, — пока апостольсый соборъ въ ГерусалимВ 34), не 
р®шилъ, какъ именно слЬдуеть христанамъ смотрЪть на 
обрядовый Моисеевъ законъ. Теперь, когда извЪстно, что 
св. Евхарнст!я, съ самаго перваго времени, совершалась по 
вся дни 85), и въ ней участвовали всЪ вообще—и необратив- 
шеся христане изъ 1удеевъ 36); трудно допустить, чтобы 
си поелёдые согласились принимать евхаристическй опр%- 
сночный хлЬбъ по вся дни, когда имъ древнй, Богооткро- 
венный законъ преднисывалъ употреблять пресное линь въ 
извфстные 7 дней въ году. 

- По везмъ этим» причинамъ и соображешямъ, у насъ— 
христанъ праваго, восточнаго исповЪдан!я, православныхх, 
не какъ у хрисманъ западныхь, на божественной литурги 
предлагается именно квасный хлЪбъ — опрФеноки же не до- 
пускаются. Иначе и быть не должно: если вполнф подрз- 
жаль дЬйствию Христову и подражать именно Его прему- 
дроети: то при богослужения надобно употреблять хлЪбъ, не 
нашимъ умомъ изысканный , но какой быль употреблезъ и 
Спасвтелемь Хриетомъ и Его взрными послФдователями, — 
хлЪбъ, сообразный и съ существомъ святЪйшей тайны. 


Да и самая римская церковь, отъ которой пошло упо- 
треблене опрфеноковъ вообще у западныхь христанъ, въ 
течен1е первыхъ вЪковъ, употребляла тоже хлЪбъ кваеный. 
Когда же именно, и какъ совершилась перемЗна кваснаго 
хльба на опрёсноки въ римской церкви, на это даже нЪтъ 
прямыхъ и положительных указанй.  Изв$етно лишь то, 
что даже въ 1Х вЪк5 при непрятныхъь отношентяхъ Кок- 
стантинопольскихъ патрарховъ къ Римскимъ папамъ за вхъ 
нововведеншя и притязаня на пренмущество власти, `самт, 
знаменитый Константинопольсый патрархь Фотй, выстав- 
ляюшИй всявя нововведевя латинянъ и отступленя ихъ 
оть правыхъь вЪровашй и обрядовъ вселенской церкви 
не упоминаетъ, чтобы въ римской церкви употреблялись 
опрЪеноки, — какъ и Константинополь соборъ 864 года, 
предавийй осуждейю различныя нововведея и заблужде 


3+) Дъан. 15 га. 
25) Дъян. 2. 46. 
8.) Дъян. 2. 41. 42. 46. 
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н1я римской церкви, объ опрфенокахь не упомлнаеть. Пер- 
вое обличене ихъ въ этомъ,—какъ уже допущенномъ изм$- 
нен!н лревняго чина, находимъ лишь у патмарха Михаила 
Керуллар!я 1042 года и осуждеше на соборз Константино- 
польскомъ 1055 года. 

Извфстенъ въ истор наплывъ въ Римф, съ Карломъ 
Великимъ, Вандаловъ и Франковъ, и съ ними разныхъ ду- 
ховныхъ линъ, зараженныхь ересями Арйя и Аполланаря. 
Этамъ-то лицамъ, прашедшимь съ запада и предъ тЪмъ введ- 
шимь у себя это, благопрАятствовавшее ихъ еретическому 
ученю и нраву нововведенше, сами болфе ученые изъ рвм- 
скихъ католиковъ, за невозможностю указать какое либо 
иное начало сего нововведеня, и приписываютъ введене 
опрБеноковь въ римекой литурги 7), при покровительств® 
Карла съ одной стороны, и съ другой при извфстной слабо- 
сти тогдашиихь папъ, особенно папъ Х вфка,— введене 
сначала частное допущенное какимъ либо прелатомъ, можетъ 
быть пользовавшимея вмян!емъ и авторитетомъ, з потомъ и 
общев. 

«Которые привосять опрфеноки, свидфтельствоваль св. 
Тоаннъ Дамаскинъ 3%), приносятъ мертвое, ве живое тёло. 
Ибо закваска въ тфетЪ есть подоб1е души, а соль-—разума.— 
Аполлинарй же говорилъ, что Христосъ принялъ одно т$- 
ло, безь души и безъ разума, что одно и тоже, что мертвое. 
Посему тЪ, которые вкушаютъ опр$снокв, какъ бывие 
прообразомъ т$ла Христова, вкушають мертвую плоть, не 
живую, лишенную души и разума. Поелику же Госнодь изъ 
‚ Приснод®вы приналь т$ло, одаренное душою и разумомъ, 
то, сообразно тому, чрезъ совершенный хл$бъ преподаль 
таинство новаго ЗавЪта, который хлЪбъ, благословивъ и пре- 
ломивъ, сказалъь: примите и ядите с1е есть Т$ло Мое. Пол- 
нота закваски 1удейскихъ опр$еноковъ есть Христосъ, Ко- 
торый Своимъ пришествемъ восполниль то, чего не доста- 
вало, и отмфнилъ то, что въ закон былое не совертенно, 
приведя его къ совершенству». 


Можетъ быть, кто либо скажетъ: вопросъ о качествЪ 
хлфба или таанства евхаристи не представляетъ особенной 
важности, такъ какъ и въ предлагаемомъ на литурти церкви 
православной — квасномъ хлЪ60$, артос, и въ предлагае- 
мыхЪъ, инославныхъ испов$ данй—опр%енокахъ, азимос%, оди- 
наково вфруется одно и тоже истинное Тфло Жристово, за 
ны ломимо во оставлене грЪховъ. Но такъ могутъ гово- 
рить только люди, поверхностно относяпиеся къ подобнымъ 
важнымъ предметамъ. Богослужене и таинства составля- 
ютъ также существенную сторону церковной христанской 
жизни, какъ и догматы и вфроучене: въ нихъ все полно 
глубокаго смысла. И если самому Господу Спасителю угод- 
‘но было установить @е святфйшее таинство именно на 
_хлфбЪ квасномъ, и велЬдъ за Господомъ всей древней церкви 
точно держаться установленнаго Господомъ, исключая развВ 
еретиковъ аполлинаристовъ, то едвали можно безнаказанно 
дерзать въ постановлевн1е Господне вносить свое личное 
вчинане и тфмъ боле измфнеше. Съ принямемъ запад 
наго, латинскаго учен!я православная церковь унизила бы 
й разрушила вселенсый древый чинъ.`И измфнеше, отстун- 
'леше въ одномъ, обыкновенно, сначала неизбЪжно ‘осла- 


1) Шисьма отца къ сыну 266. 


3#) Письма правослаянаго отца къ сыну о причинахь 
отдЪлеи!я западной перкви отъ восточной 261—9. 
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бляетъ, а потомъ и подрываеть цфлость и твердость всей 
вЗры,—какъ равно, гаоборотъ, не отступное удержаше свое- 
го, небезразличное отношеше къ дЪламъ своего в$роиспо- 
дан!я, еще боле укр$пляетъ это свое. А это уже не ма- 
Къ этому уже нельзя относитьея иамъ безраз- 


р: : 0 Н. Соколов. 


Бесвда 3]-я. 
(Продолжене о литурии слашенныль). 


Малый в50д5 на литурми совершается такъ: отверза- 
ются цареыя врата, на клиросЪ читають или поютъ бла- 
женны; а священникъ, взявъ съ престола св. евангеме, даетъ 
длакону, или, если его нётъ, самъ выносить чрезъ сЪвер- 
ную дверь, предшествуемый свфщеносцемъ, и, ставъ въ цар- 
скихъ вратахъ, возглашаетъ: „Премудрость, прости!“ — 
потомъ входить въ алтарь, полагаетъ евангеле на престо- 
1%, а на клиросВ поютъ: „ириюите поклонимся и при- 
падем5 ко Христу, спаси нась Сыне Божий“ и проч. 

Малый входъ напоминаеть явлене Т. Христа, посл ©о- 
рокадневнаго поста въ пустынф, на всенародную проповздь, 
въ ознаменоване чего и царошя врата здЪфеь отворяются. 
СвЪча, несомая предъ евангемемъ , означаеть Гоанна Пред- 
течу, который явился прежде Г. Христа, чтобы засвил&- 
тельствовать о Немъ: Хакф о свъть, проевщающемь 
всяказо человька , зрядущалю в5 мзрз» (Тоан. 1—7), а 
евангеле изображаетъь Самаго |. Христа.  Евангеле не- 
сеть даконъ, если есть, а не священникъ, потому что въ 
древности, въ дни гонешй на хрисманъ, оно, какъ драго- 
цфннфйшая вещь. хранилось въ ризницв, а когда насту- 
пало время читать оное, выносилось оттуда д1акономъ. Отъ 
этого собетвенно и образовался входъ съ евангелемъ на ли- 
турги, называемый мелымь, въ отличе отъ другого, ко- 
торый совершается послЪ, съ приготовленными дарами, и 
называется великим. 

Блаженными называются девять изречешй Х риета Спа- 
сителя о путяхъ къ блаженству, о томъ, какими способами 
можЕо достигнуть царствля небеснаго. Читаются он, или 
поются, во время малаго входа, во первыхъ потому, что 
въ нихъ содержится вкратцф сущность евангельскаго ученйя, 
а во вторыхъ потому, что проповфдь о путяхъ къ блажен- 
ству, была первая всенародная проповздь Г. Христа. 


Такъ какъ евангеле содержить въ себ учене Боже- 
ственной премудрости и изображаетъ Самаго Г. Христа, ко- 
торый есть ипостасная премудрость Божия, то священнослу- 
житель, ставъ съ евангелемъ въ царскихъ вратахъ, возгла- 
шаетъ: „Л ремудрость прости!“ т. е. воть Премудрость 
Божия, стойте прямо, благоговЪйно, устремивъ умственный 
взоръ свой къ Тому, Кого евангел!е изображаетъ. А пиёв- 
цы, въ отвфть на возгласъ священнослужителя , приглаша- 
ютъ насъ воздать поклонеше Христу, какъ Богу, въ лиць 
Его св. евантейя: «Придите поклонимся и припадемз 
хо Христу“. 

Считаю нужнымъ здфеь замфтить, что поклонене наше 
Спасителю и Богу должно состоять не въ одномъ только 
наружномь наклонеши головы. Н%фтъ, это внфшнее покло- 
неше должно служить выражешемъь нашей внутренней Ему 
покорности, нашей готовности слушать Его Божественное слово 
и исполнять въ своей жизни. Такого именно поклонешя Онъ 
требуетъь отъ насъ и такое только повлонее съ нашей сто- 
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роны вполнф достойно Его и спасительно для наеъ. „Иже 
кланяется Боцу духомз и истиною достозить кланятися“ 
еказаль самъ Спаситель (Тоан. 4—24). 


ПослЪ малаго входа поется тропарь. — т. е. иЪфень въ 
честь празднуемаго событя, или празднуемаго святаго. Въ 
томъ и другомъ елучаВ эта пфень указываеть намъ на по- 
воды пришествя Сына Бож1я на землю. Въ особенности, если 
вЪ тропар изображаются подвиги празднуемаго святаго, то 
этимь показывается намъ, что учеше, заключающееся въ 
евангеми, и сокращенно въ изреченяхь ТГ. Христа о бла- 
женствЪ, удобоисполнимо для насъ, ибо былиже люди, кото- 
рые, при содЪйстви благодати Божей, исполнили 6го въ 
своей жизни. А благодать Божя не декудфла. Христосъ 
Спаситель напгь готовъ подать ее и намь въ изобилии, толь- 
кобы у насъ было еердечное желаше и готовность принать 
ее. Спаслись друге, тавеже люди какъ мы, значить, спа- 
веше возможно и доступно и для вевхъ навъ, если только 
мы сами будемъ желать его и стремиться къ нему вовмъ 
сердцемъ. 

Когда пропоютъ тропарь, священникъ возглашаеть: „Яко 
святъ еси Боже нашь, ш Тебъ славу возсылаемь, Овищу, 
и Сыну, и Святому Духу, и нынь и присно и во въки 
в1ковз“. На клиросв поютъ: „Святый Боже, Святый 
кръики“ и проч. Вамъ извЪетно, бр., что это -— ангель- 
ская пень, пфень церкви небесной, только къ ней присо- 
вокупляется наше молеше: «помилуй касё». ПЪень: „Овя- 
тый Боже“ имфетъь тфеную связь съ предыдущимь. Она 
указываеть памъ на 10, что святые, вЪрою въ Пресватую 
Тройцу и исполнешемъ учешя Христова, достигли вЪчнаго 
блаженства и теперь съ ангелами поютъ Богу трисватую 
пЪень. При благодатной помощи Божей, можемъ достиг- 
нуть этаго блаженства и мы 865 — вЪрующе во Христа, 
потому и присовокупляетея къ этой пЪфени наше молеше: 
«помилуй нась“. При паи трисвятаго еващенникъ отхо- 
дитъ на горнее мЪфето. Этимъ отшестнемь выражается та 
мысль, что 1. Христоеъ, какъ Единъ отъ Пресвятыя Трой- 
цы, и тогда, какъ жилъ и проповфдываль на землф, пре- 
бывалъ, какъ Богъ, на небф, и что нынЪ, когда Онъ съ 
челов чествомъ своимъ вознесся на небо и возедитъ одес- 
ную Бога Отца, невидимо присутетвуеть въ своей перкви и 
призираеть нь нее съ высоты небесной. По окончани три- 
святой пени священникь возглашаетъ: «вонмемь; мирь 
всъмъ», чтець отвфчаеть: „и духови твоему“, и произ- 
носить прокименъ, т. е. кратый стихъ, заимствованный изу 
евящ. писашя и указывающий на значене событя или под- 
виги Святаго, въ честь и память коего совершается служба. 
`Прокименъ этоть пЪвцы повторяютъ ‘троекратно. 


Посл прокимна слФдуетъ чтене апостола, то есть из- 
вЪетной, примфнительно къ празднику избранной части по- 
слашй или дфяюшй апостольских. Во время чтеншя апостола 
священнослужитель кадитъ алтарь, иконы и предетоящихъ. 
ВелЪдъ за апостоломъ питается евангеше, по сему совершаю- 
щееся каждене означаеть тб, что, сладость, слава Божя 
распространяется по всему м!ру, подобно тому, какъ раепро- 
страняется въ храм благовонный дымъ кадильный. По 
прочтени апостола поютъ на клирос$ аллилуя, что зна- 
чить, хвалите Господа, воздайте хвалу Ему за благовЪ- 
ст1е слова истины, а священникъ велфдъ за тфмъ возгла- 
шаетъ: „Прёмудрость, прости, Ууслышимь св. еванемя, 
мирь всъмь», т. 6. будемъ стоять благоговЪйно и въ мирЪ 
_дущевномъ будемъ слушать евангельское чтеше, а. лЪвны, 


отъ имени веЪхъ предстоящихь, желаютъ этого дулевнаго 
мира и священнослужителю. Посл сего читчется рядовое, 
т. е. приходящееся, по установленному порядку. на тотъ 
день, евангеме. Предъ началомь и по окончаши чтешя 
евангеля на клироеВ поютъ: „Слива Тебъ, Господи, слава 
Тебь». Этимъ восклицашемъ выражается и радость и вмв- 
ст благодарене Господу за то, что Онъ сиодобиль наеъ 
услышать въ чтеми евангемя веть о нашемъ спасени. луч- 
ше, радостнфе которой для наеъ ничего быть не можеть. 
Такъ какъ малый хходъ означаеть явлене ТГ. Христа на 
всенародную проповфдь, то послфлующее за т®иъ чтене 
евапгеля мы не только должны слушать съ полныхь внима 
мемъ и благоговфемъ, какъ слово Боже, но и мысленно 
представлять себф, что мы слышимъ его изъ устъ Самого 
]. Христа. 

Апостолъ читаетея предъ евангемемъ въ означене того, 
что Спаситель, собираясь идти въ какой либо городъ или 
селене, для проповфданйя своего Божественнаго учешя, по- 
сылаль предъ собою, какъ сказано въ евангеми (Луки 10 
—11, Мате. 10—5, 8), по два ученика, чтобы они при- 
готовили народъ къ слушаню слова Божя изъ устъ са- 
мого Спасителя. И такъ, бр., слушая чтеше св. еванге- 
ли, какъ святыя Божественныя слова Господа и Спасителя 
Г. Христа, будемь вмЪетб съ тёмъ мыеленно молить Его, 
да подастъ намъ благодатныя силы въ продолжении всей зем- 
ной жизни исполнять Его Божественное учеше и, тлкимъ 
способомъ, содфлаться участниками тего блаженства, кото- 
рое Онъ обфщаль вефмъ слушающимь и хранящимъ слово 
Боже (Луки 11—28). 


Биб.Нографическая замфтка. 


Въ февральскомь засфлани Московекаго Археологичес- 
каго ‘общества секретарь изложиль содержаше рукописной 
етатьи князя М. А. Оболенскаго подъ заглатемъ: Один 
из5 ръдкихь славяно-русскихь источников для истори 
литовской церковной уни. Статью эту покойный КНЯЗЬ, 
не задозго до своей смерти, передалъ въ Общество для на- 
печатая, если оно признаеть удобнымь,”вЪъ своехъ изда- 
ни. Славянорусская библографя, пишеть кн. М. А. 000- 
ленсый, обогатилась въ 1871 г. новымъ пособемъ: издан- 
ный московскимъ  музеемъ, подъ редакщей г. Викторова, 
Хронолоический Указатель славянорусскить книз цер- 
ковной печати даетъ въ первомъ своемъ выпускЪ очеркъ 
библюографли, составленный по запискамь покойнаго Ундоль- 
скаго, съ дополнешями А. 0. Бычкова и самого редактора. 
Точность, полнота и новость указашй составляютъ, 0езъ 
сомнфвя, самыя капитальныя достоинства подобныхь указа- 
телей. Съ цЪфлью содЪйстыя этому новому труду въ нашей 
библюграфи, кн. М. А. Оболенойй сообщаеть нЪеколько 
извфетй объ одной весьма рфдкой книгф, указанной въ 
издаши музея подъ № 139 и составляющей храгоцёняВй- 
ий источникъ для истори Унш. Въ новомь библюграфи- 
ческомъ указателЪ эта книга озаглавлена не сововиъ в$рно: 
Возраженя на Апокрисись и Отписв; настоящее ея 
назване Антиррисисг. Далфе, по принятому редакщей 
способу означешя звфздочками полноты или неполноты эк- 
земпляра, непремнно слфдовало поставить при этой книг 
именно дв звфздочки, для показашя недостающихъ въ ней 
листовъ. Такихь звфздочекь тутъ не поставлено, между 
твмъ въ Росписи Сахарова объ этой книг прямо сказано, 
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что. «первый листъ, заглавный, и слёдующе за тЪфмъ 13 
потеряны». Наконець, въ примфчаши къ тому же № 139, 
вкралась почему-то еще и третья невфрность, которая мог- 
ла бы быть исправлена по той же Росшиси Сахарова и по 
Журналу Мин. Народн. Просвфщ. 1845 г, № У1. На 
оба эти источника указываеть и сама редакшя; въ против-. 
ность однако же имъ Указатель говоритъ, что описываемая 
книга ваходится въ библотекЪ Архива иностранныхь дЪлЪ, 
глф ея никогда не было и нфтъ. Книга эта, какъ и зна- 
чится у Сахарова, находится въ частныхь рукахъ, именно 
въ соботвенномь собраши кн. Оболенекаго. Другой ея эк- 
земпляръ хранится, какъ удостовЪряеть Кояловичь, въ Им- 
ператорской публичной библютекЪ. Книга: Бозраженшя на 
Апокрисись и Отпись (правильнфе Антиррисись), по 
словамъ Указателя, напечатана въ Острогё. Между тЪиъ 
вурсивный рукописный шрифтъ ея оказывается совершенно 
тожественнымь еъ шрифтомъ книги: Ужя 44500 выклад 
и проч. (см. Указат. № 120), напечатанной въ ВильнЪ 
въ 1595 тоду. а это приводить къ убфжденю, что и 
° нашъ Антиррисись напечатанъ не въ Острог, & въ Вильнъ. 

Книга Антиррисись издана ушатами, а написана, по 
словамъ (тебельскаго, сначала на латинскомъ азыкв грекомъ 
Аркудемъ противъ книгъ, составленныхь тогдалиними рев- 
нителями православя: Эктезиса, Апокрисива и Перестроги. 
Полагаютъ также, что въ составлеши Антиррисиса при- 
нималь большое участе извфетный Ипатй Поцёй. Въ 
этомъ удостовъряютъ, и самыя слова сочинителя о себф на 
стр. 543—545, гдЪ онъ называеть себя епископомъ, 
главнымъ лФятелемъь на Брестекомъ унатекомъ соборЪ, при- 
бавляя, что прежде засдаль на скамьв сенаторекой. Вро- 
ив того, на Поцфя указываютъ и рукопиеныя замфтки въ 
экземплярЪ кн. (Оболенскаго, сдфланныя на поляхь рукою 
одного изъ современниковъ, принимавшаго, какъ видно, го- 
рячо къ сердцу тогдашнее значеше, Анииррисиса, напри- 
ифръ: «Знать самь безбожный Ишат!й, владыка володимер- 
ск, слагаль @ю книжку»; или: «о прокляти епиеконе, 
якъ бсмЪешь писати». Латинскаго подлинника этой книги 
никто никогда не видалъ. Прежде всего узнали ее въ из- 
дани на русскомъ азыкЪ въ 1599 г, а потомъ на поль- 
скомъ въ 1600 г. Въ этой книгЪ напечатано нЪеколько 
любопытныхь грамотъ, изъ коихъ въ Актахь Западной 
Росии, т. ТХ., къ сожаленю  перезечатаны не ввф. Въ 
статьЪ кн. Оболенекато приложены выписки изъ польскаго 
и русскаго издайя Аниииррисиса, между которыми 0собен- 
но интересны: посвящеше книги канцлеру Льву Сапфгф, 
письмо Санфти къ епископу Владишрекому и «кошя листу 
единого сенатора до его милости пана воеводы Клевскаго». 
Эти выписки проливаютъ свфтъь на тогдашнее образоваше 
западно-русскаго общества, полемику, вызванную Ушей, и 
личность самато Поцфя. 


— Руссые богомольцы въ Рим. Намь пишут зна- 
комые изъ Рима: Идутъ они разъ по какой-то площади и 
видать кучу русскихъ простыхъ людей, двухъ нужичьковъ, 
въ ивховыхь шапкахь 20° тепла, и нЪеколькихь бабъ. 
Они заговорили съ ними и пригласили къ себ напиться 


чаю. ТЪ очень рады «овоимъ» и безъ памяти. Оказаловь 


> 
ЧТО ЭТО Поклонники 


Святыхь мфеть, побывали въ Теру- 


Дозволено ‘цензурой. Цензоръ, Протуерей 
Николай Дмитревскай. 


салимф., на Авонв, гдз имъ сказали, что недалеко оттуда 
и до Баръ-града, гдф Николай Чудотворенъь лежитъ; от- 
правились въ Баръ-градъ поклониться св. НиколЪ; тамъ 
сказали, что недалеко и до св. Петра; отправились и къ 
вв. Петру въ городъ Римъ. Присутстые новыхъ русскихъ 
людей, такъ заботливо отнесшихея къ странникамжъ, русеюя 
беевды, руссый чаекъ, — все это такъ растрогало мужичковъ, 
что одинъ сидфль и все плакаль. (Соврем. Изв.). 
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